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1. Stavebni déjiny

Rezidence brnénskych augustiniana se nachdzi v Sardicich, na levobfezi bezejmenné, dnes regulované
vodotece tvorici pravobiezni pfitok Hovoranského potoka. Podlozi tvofi sprasova navéj, na niz se vytvoril
Cernozemni pidni typ.

Patrova stavba obdélné, jednotraktové dispozice o rozmérech 38 x 11 m je delsi osou orientovina
ve sméru S-J. Delsi praceli je devitiosé, ve stfedu je situovan vstup. Vstup je v Z pruaceli pivodni,
ve V priceli je prorazen druhotné. Kratsi priceli jsou fesena dvouose, severni je v irovni 1INP feseno
nesymetricky, coZ je ddno vyuzitim pivodniho vijezdu do budovy (viz dile). Zdpadni tfetinu interiéru
zabird v obou podlazich obsluznd, pribéznd chodba. Komunikaéni aparit, tvofeny jednoramennym
schodistém s mezipodestou, je umistén pfi severni strané. Pod severni ¢asti stavby se nachdzi nevelky
sklep, pfistupny z nistupniho prostoru schodisté. V patie je z prostoru nastupu na schodisté vstup na
pudu. Stavba je kryta zvalbenou stfechou opatfenou palenou taskou. Priceli jsou horizontilné ¢lenéna
kordénovou fimsou oddélujici patra, obdobné je stupriovanou fimsou oddéleno kratsi praceli od stitu.
Nirozi stavby jsou zvyraznéna $tukovymi lizénami, ty pohledové ¢leni i del$i priceli v drovni mezi 3.
a 4., respektive 5. a 6. oknem. Ve $titech je prorazeno po dvojici ovélnych oken osvétlujicich padu.

Prvni pisemnou zminku o Sardicich predstavuje listina olomouckého biskupa Détficha® ze 6. inora 1286
o zfizeni Sardické farnosti. Kostel sv. archandéla Michaela byl filidlnim ke kostelu v Mistiiné. Ve stejném
roce je jmenovan Sobébor ze Sardic, k roku 1300 Sob&bor. V' poloviné 14. stoleti patfila polovina Sardic
Ulmanovi z Velké. Po jeho smrti kolem r. 1362 se jeho majetek dostal jako odimrt do vlastnictvi markrabéte
Jana Jindficha®. Dle rozhodnuti markrabéte se Sardice staly roku 1370 vlastnictvim augustiniani. V roce 1420
Sardice dostal od Zikmunda Lucemburského do zéstavy Jan Svinka z Onsova*. V jeho majetku byly jesté
vr. 1446. Na tficet let se vritily do drzeni augustiniand. Roku 1475 je mél v zdstavé Jan Janovsky ze Strébenic,
v letech 1480-1492 pak Jan Kuna z Kunstatu®. Po té jiz byly Sardice opét v majetku brnénskych augustinidn.

Na pocitku 17. stoleti byla obec nékolikrat poplenéna — v roce 1605 nijezdem Bockajovei, roku
1621 cisafskou armadou, roku 1623 vojskem Gdbora Bethlena a dile zfejmé jesté nékolikrat do konce
tricetileté valky. Dalsi pohromu znamenal vpad turecko-tatarskych vojsk v roce 1663 a kone¢né roku
1705 to byli kuruci, ktefi vypilili velkou ¢ast obce spolu s kostelem, farou a dvorem.

Vletech 1740 az 1742 byla za pfevora Matyase Pertschera v souvislosti s pfestavbou dvora na misté staré
sypky ndkladem 1926 zlatych vystavéna Rezidence, jako reprezentacni sidlo brnénskych augustiniind,
oddélena od klisterniho hostince zahradou. V Rezidenci mimo jiné ¢leny fadu prebyval Johann Gregor

Mendel®, zakladatel genetiky.
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Pti pozemkové reformé roku 1925 pfisel kldster takika o polovinu pudy, o ¢tyii roky pozdéji doslo

k asanaci Cyrilského dvora. Sardicky majetek byl augustinianim vyvlastnén v roce 1948.7
Popis stavby

Vertikalni komunikaci obstardvé jednoramenné schodisté s mezipodestou, s kamennymi stupni, vystavéné
v SZ kouté. Mistnosti INP jsou valené zaklenuté. Klenba chodby (mistnost 1.1) je ¢lenéna do péti poli
oddélenych pasy do nichz je zaklenuta placka. Podlahu tvofi diagondlné lozena dlazba ze ¢tvercovych
piskovcovych dlazdic. Mistnosti 2NP jsou zaklenuty plackou do pasti, stropy zdobi $tuka (mistnosti
2.4,2.5a2.6).

Dle dobového popisu vime, Ze objekt byl roz¢lenén na potfebné Gfedni a spolecenské prostory
— prokuraturu, prelaturu, kapli a dalsi hospodéfské a obytné mistnosti. Slouzily nejen pro ubytovani
hospodiftského inspektora, ale byly i letoviskem preldta a mnicha.

Z &lenéni stavby je ziejmé, ze tfedni a hospodarské mistnosti se nachazely predevsim v INP. V patie
bychom nasli prostory soukromé a reprezentativni. Z dispozice neni tplné ziejmé, kde hledat mistnost
oznacenou jako kapli. Hypoteticky se jednd o prostoru oznacenou jako 2.3, pokud tomu tak je, mistnost
2.2 by snad pfedstavovala sakristii.

Podle umisténi topenist — kamen — Ize snad funk¢né vyclenit nékteré prostory. Z chodby obsluhovana
kamna byla situovdna ndsledovné. V mistnostech 2.4 a 2.5, coz byl pivodné jeden funkéni prostor, byla
kamna jedna. V mistnosti 2.6. byla kamna dvoje. Ve zbylych prostorich se kamna velmi pravdépodobné
nenachizela. V nevytipénych mistnostech tak muzZeme identifikovat loznici mnicht (dormitdf) a sou-
kromou loznici (opatskou?). Tyto prostory se nachdzely v severni ¢asti 2NP, jednd se o pivodni mistnost
2.7 a 2.8 (dormitif) a ve druhém pfipadé to je mistnost 2.9. Jmenované mistnosti nemély ani Zddnou
vyzdobu stropi, coz mize doklddat pfedlozenou hypotézu.

Klaster mél pfi rezidenci tii zahrady, pro péstovini vSech druhu zeleniny, ale i chiestu, $afrinu,
melound a arty¢okd. V dolni zahradé byly vysazeny kromé jabloni, hrusek, $vestek a ofechu i jedlé kas-
tany a mandloné. V zahradé u rezidence se kromé kvétin a stromi péstovala i vinné réva. Podle soupisu
majetku z roku 1792 vime, Ze v zahradé rezidence byla kasna, za opata Cyrila Nappa® i osmistranny
letohradek, dolozeny jesté r. 1884. Napp zvelebil zahrady uzitkovym i okrasnym stromovim, kolem silnic

dal vysizet topolové aleje a nechal misto dfevénych mistkd vystavét kamenné a cihlové.
Archeologicky exkurz

V pribéhu rekonstrukee byly v INP polozeny tfi sondy, které mély ovéfit statiku. Tyto sondy byly vyuzity
i z pohledu archeologického.

Sonda 1 byla vyhloubena v SV kouté mistnosti 1.10. Jako jedind se dostala az pod troven zikladové spary.
Odhalila tak technologii zalozZeni stavby. Na razenych pilotich byl polozen jednoduchy rost, jenz nese zaklady
stavby. Zdkladova spdra se nachdzi cca 2,00 m pod trovni dnesni podlahy mistnosti. Nejspodnéjsi ¢ast zakla-
dového zdiva predstavovaly dvé az tfi fady kamenné konstrukee, na kterou nasedalo cihlové zdivo. Vykop pro
zdkladové zdivo protnul vyrazny ¢ernozemni pidni typ dosahujici mocnosti cca 0,60 m, do sprasového podlozi

byl zahlouben 1,00 m. Nad ¢ernozemi se v tomto misté nachazelo souvrstvi, jez lze oznacit jako stavebni planyrky.
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Sonda 2 byla umisténa v JV kouté mistnosti 1.5 a sonda 3 v SZ kouté téze mistnosti. Z hlediska archeologie
byla dulezitd pouze sonda 3, kterd a¢ nedosihla vyznamné hloubky, odhalila pozustatek zdkladového
zdiva, které bylo paralelni s delsi osou stavby. Cihlova zed, o $ifce koruny cca 0,60 m, délila stavbu na
shodné poloviny, jeji interpretace ztstala nejasnd. Lize Fici pouze to, Ze snad nalezela prvotnimu staveb-

nimu horizontu — sypce.
Nastin stavebnich dé&jin

Augustinidnsky dvir mél byt vybudovin na misté tvrze, kterd je zminovana v 15. stoleti. V tom se
dosavadni publikace shodnou. Dile jiz existuji dvé verze, kdo a kdy byl stavebnikem. D. Foltyn pise,
ze za probosta Andrease Zickrla (1722 az 1736) doslo k pfestavbé celého souboru staveb, mezi nimiz
byla i samostatné stojici rezidence s domaci kapli. Pfestavbu snad vedl brnénsky zednicky mistr Moftic
Grimm’. V roce 1785 pak doslo k obnové celého dvora véetné reziden¢ni &dsti i farniho kostela arch-
andéla Michaela.’ Druhd verze (www.sardice.cz) pak tvrdi, Ze v letech 1740 az 1742 byla v souvislosti
s pfestavbou dvora na misté staré sypky ndkladem 1926 zlatych vystavéna jednopatrova Rezidence, jako
reprezentacni sidlo brnénskych augustinidni, oddélend od kldsterniho hostince zahradou.™

To, ze rezidence byla prestavéna ze sypky, se ukdzalo jako pravdivé. Z pivodniho objektu se dochovaly
obvodové zdi, ziejmé bez §titi, nalezici pravé sypce. Patrovd stavba o vyrazné obdélném piidoryse byla
ptivodné plochostropa (pro patro to doklddaji omitky nad klenbami jednotlivych mistnosti sahajici az
po korunu zdiva), v patfe zfejmé jednoprostorovd. U pfizemi lze uvazovat o shodném feseni. Piivodni
okenni otvory se nezachovaly, respektive nebyly rozpozniny. Na zapadni §titové strané byl vjezd, vstup
se nachdzel i uprostfed strany jizni.

Pii prestavbé na rezidenci byla do stavby vlozena zed vydélujici dlouhou pribéznou chodbu a s ni
pficky nové vzniklych mistnosti. Tato dispozice byla dodrzena jak v INP, tak ve 2NP. Ziroven doslo
k vystavbé malého sklipku pod zdpadni ¢ésti stavby. Nové byly prorazeny okenni otvory a upraveny vstupy.
Mladsi Gpravy predstavuji pficky clenici pavodni mistnost v centrdlni ¢dsti INP (dnes mistnosti 1.5,
1.6 2 1.7) a jizni a severni mistnost ve 2NP (dnes mistnosti 2.4 a 2.5, respektive 2.7 a 2.8). Kdy k tomu

doslo, nelze jednozna¢né urcit.
2, Statika

Poruchy stavby pied statickym zajisténim
P1i navstéve na pocitku roku 2009 bylo konstatovino, Ze celd budova je protkdna rozséhlou siti trhlin,
z nichZ nejmasivnéjsi se vyskytovaly na severovychodnim rohu budovy (Obr. 3). Podle jejich sméru
a charakteru byla zfejmé, Ze prvotni pfi¢inu jejich vzniku bylo nutné hledat v podzakladi objektu. Se-
verovychodni roh totiz v minulosti vyrazné poklesl a nasledné doslo k odtrzeni rohového zdiva v INP
(Obr. 4). Jesté pred rokem 2009 bylo provedeno provizorni statické zaji§téni pomoci pfepinacich lan,
zakotvenych do druhého a ¢tvrtého meziokenniho pilife na del§i (vychodni) strané a za severozdpadnim
rohem budovy na kratsi strané.

Toto provizorni feseni se ukdzalo jako nestastné. Zasada ¢islo 1 pro spindni zdiva je totiZ vytvofeni

uzavieného systému pfepinacich lan, jinak za kotevni oblasti vzniknou nezadouci tahové reakce od vne-
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seného predpéti. Pfesné k tomu doslo v objektu rezidence. Pomoci lan jdoucich ve dvou smérech se sice
podafilo pripnout odklanéjici se roh, oviem problém se piesunul dile za kotevni oblast. V budové vznikla
nové lomova linie, jdouci po celé vysce objektu od prvniho okenniho otvoru na zipadni strané sikmo
pfes stropni klenby az do patého okenniho otvoru na vychodni strané, nachazejiciho se v reprezentac¢ni
mistnosti rezidence s nové opravenou §tukovou omitkou (Obr. 5).

Kromé vyse popsaného problému bylo zjisténo rovnéz masivni sedani vnitini zdi, kterd pochdzi
z mlads§iho obdobi nez zdi obvodové a je zfejmé zalozena odlisnym zpisobem. Sednuti vnitini zdi bylo

patrné pouhym okem podle sklonu podlahy a sméru deformaci dvefnich zirubni na chodbé ve 2NP

objektu (Obr. 6).

Prizkum stavby
V rdmci zhodnoceni stavu objektu byl proveden prizkum zdkladové konstrukce, svislého nosného zdiva,

vodorovnych konstrukei (kleneb) a prohlidka krovu.

Zikladova konstrukce

Po sestaveni geologického profilu zdjmového tzemi dle posudku firmy Geotest'? byl navrzen prizkum
zikladové konstrukce pomoci dvou kopanych sond. Sonda ¢. 1 byla umisténa v severovychodnim rohu
objektu zevnitf, tzn. v nejposkozenéjsim misté budovy. Sonda ¢. 2 byla situovdna u vnitfni nosné zdi

u pilife s nejsirsi trhlinou v paté klenby.

Hloubka a zpisob zalozeni v misté sondy 1:
Rezidence je zaloZena na zdkladovych zdénych pasech vysky 2,2 m (Obr. 7). Ty jsou uloZeny na dfevéném
zakladovém rostu zalozeném na dfevénych pilotich (Obr. 8). Divodem takto komplikovaného zpisobu
zalozeni je znaénd mocnost neunosné zeminy — jilu.

Z podélnych i pficnych prvka zdkladového rostu (sklidal se ze dvou vrstev) a pilot byly odebriny
vzorky dfeva. Po prozkoumani prepariti odebranych vzorka dfeva ze zakladové konstrukee byly stano-
veny druhy dfeva. Podélny i pfi¢ny rost byly vyrobeny z dubového dfeva, zatimco piloty byly ponékud

ptekvapivé vyrobeny ze dfeva borového.

Hloubka a zpisob zaloZeni v misté sondy 2:

U vnitini podélné nosné zdi nebyla zikladova spira nalezena, ale 1ze pfedpoklidat, Ze na rozdil od
star§tho obvodového zdiva nebude zalozena na dfevéném ro$tu s pilotami. Misto toho bylo objeveno
torzo pivodni vnitini zdi z obdobi pfed pfestavbou v letech 1844-1845, ktera prochézela prakticky
podélnou osou budovy (Obr. 9).

Svislé zdivo a klenby

Pro posouzeni nosné konstrukce je diilezité stanoveni pevnostnich charakteristik zdiva, respektive jeho
slozek — cihel a malty. Zkousky zdiva byly z vétsi ¢asti provedeny nedestruktivnimi metodami — pevnost
cihel tvrdomérem Schmidt LB a pevnost malty ve sparich upravenou ru¢ni vrtackou. Pro upfesnéni zkou-

Sek a zjisténi vazby uvnitf masivni zdi byly odebrany rovnéz jadrové vyvrty o priméru 75 mm (Obr. 10).
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Zkousky zdiva potvrdily, ze vnéjsi zdivo je tvofeno pouze pélenymi cihlami vyzdénymi na védpennou
maltu. Primeérna pevnost v tlaku cihel vysla 13 MPa, coz podle normy" odpovidd pevnostni tfidé 10.
Pramérnd pevnost v tlaku malty byla 0,5 MPa. Obé hodnoty jsou typické pro starsi zdéné objekty a nejsou
nijak vysoké, ovsem vzhledem k masivnosti zdi a malému poctu podlazi, zdivo na tlak bezpe¢né vyhovi.

Podstatné horsi stav byl zjistén u zdénych kleneb. Napf. elipticka klenba nad reprezenta¢ni mistnosti
ve 2. NP je pomérné plochd a md tloustku pouze 150 mm. Pouze v misté ztuzujiciho pasu m4 tloustku
300 mm, a zde je vyrazné prosednuta. Poskozeni klenby pfitom nebylo zpisobeno silovymi ucinky

zatiZeni, nybrz u¢inky deforma¢nimi — vlivem sednuti zdi.

Krov
Augustinidnska rezidence md mansardovou stfechu o sklonu 50°. Krov tvofi lezata stolice v Rinkové
Upravé s vaznym trimem v kazdé vazbé, ktery rozndsi zatizeni od fosnové podlahy a zatiZeni od pfedméta
uskladnénych v pidnim prostoru, a se sloupky v kazdé plné vazbé. Mezi plnymi vazbami jsou tii vazby
jalové, mezi krajnimi vazbami jsou dvé jalové vazby. Vzdilenost jednotlivych krokvi je 0,9 m. Krov je
zavétrovan masivnimi ondfejovskymi kiizi. Na prvky krovu bylo pouzito jedlové dfevo a jako stiesni
krytina je pouzita bobrovka (vyménéna v nedavné dobg).

Béhem podrobnéjsi prohlidky byla zjisténa vysokd vlhkost dfeva (cca 56 %) a jeho naruseni tesaiikem

krovovym. Na jizni strané krov narusil holubi trus — tento prostor byval vyuzivin jako holubnik.

Zhodnoceni statickych poruch

poméry a zménou hydrogeologickych podminek v podzakladi stavby, které souvisely s hlubinou tézbou
lignitu v Sardicich (od roku 1965). Podzemni voda byla od¢erpdvana a po uzavieni doli v roce 1993
hladina podzemni vody zacala opét stoupat na svoji ptivodni hladinu. Nasledkem kolisini hladiny spodni
vody doslo k uhniti dfevéného zdkladového rostu a ¢aste¢né i pilot pod obvodovym zdivem, zejména
v oblasti severovychodniho rohu objektu, ndsledkem ¢ehoz doslo k poklesu rohu a odtrzeni zdiva. Dalsi
poruchy vznikly vlivem sednuti vnitfni nosné zdi, kterd byla vybudovina az pfi pfestavbé rezidence
bylo provizorni sepnuti zdiva v oblasti severovychodniho rohu objektu, pfi némz nebyly dodrzeny zakladni
principy spindni zdénych budov.

V soucasné dobé je jiz objekt staticky zajistén a sepnut ve dvou vyskovych drovnich pomoci pie-
pinacich lan, ktera jsou vedena kolem celé budovy a tvofi uzavieny systém'. Budova tak byla ztuzena
ve vodorovném sméru, oviem z finan¢nich divodd nedoslo k Zddnému zesileni zdkladd ani k ndhradé
uhnilych dfevénych prvki. Znameni to, Ze pfi zméné hydrogeologickych poméra se v budoucnu mohou

objevit nové trhliny ve zdivu.

3. Zaver

Generalni oprava augustinidnské rezidence pfinesla jedine¢nou moznost zkoumat stavebni déjiny objektu.
Potvrdilo se, Ze Rezidence byla prestavéna ze starsiho objektu — zfejmé sypky. Z té se dochovaly obvodové

zdi, dalsi nosné konstrukce patii piestavbé, ojedinéle pak novéjsim stavebnim dpravim. Velmi zajimavé
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je zalozeni pivodni stavby. Ziklady zahloubené takika 2 m do intaktniho podlozi jsou vystavény na
rostu, ktery je zalozZen na pilotich. Pravé odlisné zaloZeni ptivodni sypky a mladsich interiérovych zdi je
pficinou statického poskozeni stavby. K naruseni statiky pfispélo i zniceni primdrniho systému klestin,

ke kterému zfejmé doslo pfi adaptaci na rezidenci, po nichz jsou dnes patrné pouze jizvy ve zdivu.
Poznamky

1) Clanek vznikl na zdkladé dokumentace statickych poruch a diléiho stavebniho priizkumu zminéné
stavby.

2) Détfich (Theoderich) z Hradce byl olomouckym biskupem v letech 1281-1302. Pochézel z ¢eského
rodu panua z Hradce a byl synem Vitka, olomouckého purkrabiho.

3) Jan Jindfich Lucembursky (1. anor 1322 — 2. listopad 1375) byl €esky kralevic, moravsky markrabé
vletech 1339-1375 a vévoda tyrolsky v letech 1335-1341. Jednalo se o mladsiho syna Jana Lucemburského
z jeho prvniho manzelstvi s Eliskou Pfemyslovnou a bratra Karla IV. (Meznik 1999).

4) Rod z Onsova, stard Ceskd rodina, kterd pfisla na Moravu kolem roku 1420, na konci 15. stoleti jejich
stopy mizi. K jejich majetkim mimo Sardic patfily Habrovany a Zvonovice.

5) Jan Kuna z Kunstitu na Boleradicich, syn Kuny z Kunititu a Machny Cernohorské z Boskovic.
Prvni zminka o ném pochazi z roku 1446, zemfel v roce 1495. Do jeho majetku patfily Malhostovice,
Boleradice, Archlebov a Hodonin (Futik — Placek 2006, 450n).

6) Johann Gregor Mendel se narodil 20. 7. 1822 v Hyn¢icich. Po studiu na gymndziu v Opavé
a na olomoucké univerzité vstoupil v roce 1843 do augustianského klastera ve Starém Brné. V roce 1849
zacal Mendel ucit na gymnaziu ve Znojmé. Vzhledem k nadini pro fyziku studoval od roku 1851 na
univerzité ve Vidni. Zde se sezndmil s vyznamem podstaty dédi¢né proménlivosti. Zemfel 6. 1. 1884.
7) Viz Hosik 2004, 401; Foltyn 2005, 661.

8) Cyril Napp (5. 10. 1792 Jevicko — 22. 7. 1867 Brno) byl moravsky kulturni a politicky ¢initel, dlouholety
opat augustinidnského klastera v Brné.

9) Mofic Grimm architekt a stavitel, 3. dubna 1669 Achdorfu Landshutu, Bavorsko — 17. ¢ervna 1757 Brno.
10) Foltyn 2005, 661.

11) Ve stejném obdobi doslo ke grandiézni pfestavbé matetského klastera v Brné (Kroupa 1994, 49-59;
Samek 1994, Merta — Peska 2002, 100n; 193-199; Foltyn 2005, 661).

12) Sardice — Biskupska rezidence, posudek, Geotest Brno, Brno, zafi 1997.

13) CSN EN 1996-1-1 Eurokéd 6: Navrhovini zdénych konstrukei — Cést 1-1: Obecné pravidla pro
vyztuzené a nevyztuzené zdéné konstrukce.

14) Dobrovolny, M. 2009: Sardice, Biskupskad rezidence, Odborné posouzeni a nvrh statického zajisténi. Brno.
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Obr. 1: Sardice, byvala rezidence brnénskych augustiniand, pohled od severovychodu

Obr. 3: Celkovy pohled na vychodni stranu objektu s ozna¢enim staticky naruseného
severozapadniho rohu budovy (13. 10. 2009)
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Obr. 4: Detail naruseného zdiva
severovychodniho rohu budovy

Obr. 5: Trhliny v klenbé& nad reprezentacni
mistnosti v 2.NP. objektu
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Obr. 6: Chodba ve 2.NP, na tvaru dvefniho otvoru je patrny pokles vnitfni nosné zdi

o,

Obr. 7: Pohled do vykopané sondy €. 1 s viditelnou zdkladovou sparou v hloubce 2,2 m pod drovni podlahy
(foto 1. 7. 2009)
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Obr. 9: Kopana sonda u vnitini podélné nosné zdi odhalila torzo plvodni stfedni zdi
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Obr. 10: Jadrovy vyvrt ze zdiva v oblasti poru§eného severovychodniho rohu objektu. Vazba je velmi dobra
alozné i stytné spary jsou vyplnény maltou

Obr. 11: Konstrukce krovu — lezatéa stolice (v Rankové Gpraveé)
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