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Archeologické doklady vodohospoda  Fstvi st Fedov ékého
a novov ékého Brna v prostoru Dolniho trhu

Petr Polanka, Antonin Z uUbek

Dolnim trhem byl v Brné v opozici k Hornimu trhu (dnes Zelny trh) od stfedovéku oznacovan prostor
dnesniho nameésti Svobody. Nerozluéné byl spjat s pocatky lokace mésta v 1. tfetiné 13. stoleti a patfil
vzdy k jeho nejvyznamnéjSim mistam.

Na ploSe nameésti probéhlo nékolik zachrannych archeologickych vyzkum (pfedevsim od pocat-
ku 21. stoleti). K problematice vodohospodarstvi pfinesly zasadni informace hlavné dvé akce: vyzkum
probihajici v letech 2003—2005 v souvislosti s budovanim sekundarnich kolektori™ a predevaim vy-
zkum, ktery se odehral v letech 2005-2006 pii komplexni rekonstrukci namésti”. Druhy jmenovany
zavrsil priblizné Ctyfi desetileti trvajici poznavani historie daného prostoru prostfednictvim archeologie.
Mazeme fici, ze vzhledem ke kompletni regeneraci inzenyrskych siti a celoploSné rekonstrukci po-
vrchu nebude tento prostor po dlouhou dobu postizen zemnimi pracemi, které by vyvolaly nutnost
provadét dalSi archeologické vyzkumy. Zminény vyzkum zde tedy na delSi dobu ukongil archeologické
badani. Je nezbytné pfipomenout, Ze ani tento vSak jeSté zcela nevyCerpal pramennou zékladnu,
ktera se ukryva pod povrchem.

Predkladana stat predstavuje objevy nejnovéjSich vyzkumu, které se tykaji vodohospodarstvi.
Muzeme je rozdélit do tfi zakladnich kategorii, a to podle toho, jestli souviseji s odpadni vodou (stoky,
kanalizace), pitnou vodou (studny, vodovody, kasny, ,pitko") ¢i jinym vodnim rezimem (technologicka
zafizeni ?, pozarni nadrz).

Stoky

Do doby, nez bylo v 19. stoleti pfikroc¢eno k budovani ucelené kanaliza¢ni sité, nebyla zfejmé proble-
matika odvodu odpadni a deStové vody z mésta systematictéji feSena. Do jisté miry bylo mozné se
spoléhat na skute¢nost, Ze mésto je zaloZeno na svazitém terénu. Misty tedy ¢ast vody mohla pfiro-
zené odtékat po povrchu ulic. Z&asti se voda vsakovala do terénu &i odparovala. Ze se viak méstska
rada problémem preci jenom zabyvala, dokladaji pisemné prameny. Od 14. stoleti je napfiklad pfipo-
minan Gfad dohlizejici na ¢isténi ulic (Dfimal — Pe3a 1969, 66). Ze ve mésté existovaly také néjaké
jednoduché stoky ¢&i svodnice, které mély vodu odvadét, dokladaji pozdéjSi nafizeni konSeld, aby tyto
byly Erohlubovény a udrzovany, vedeny nejkratSi cestou a zakryty (Gottwald — Klime$§ — Machar
1972%).

Kromé severni ¢asti nameésti Svobody nebyly nikde ve mésté zkoumany situace, které by byly
interpretovany jako stoky odvadéjici z vefejnych mist odpadni vodu. Mdze to byt ovSem zapfic¢inéno
stavem vyzkumu ¢i velkym poni¢enim archeologického terénu v prostoru ulic, kudy prochéazi vétSina
trativod( a inZzenyrskych siti. Staré stoky také nemusely byt budovany vSude, ale jen na exponova-
nych mistech. Jednim z takovych severni strana namésti Svobody bezpochyby byla. Pfed vlastnim
zaloZzenim mésta zde totiz existovala terénni deprese, do niz se pfirozené stahovala deStova voda.
Jesté v soucasné dobé je zde terén pomeérné silné zvlhéeny (predevsim vrstvy ze 13. stoleti).

Jako c¢ast stoky jsme interpretovali aktivitu dokumentovanou v sondé S2 — akce ¢. A93/2005
v severovychodni ¢asti namésti. Terénni situace zde byla pomérné dosti komplikovana, nakonec jsme
ji vS8ak vyhodnotili nasledovné. Prvni fazi stoky predstavoval vykop zahloubeny 0,60 m do odpadnich
vrstev ulozenych na podloZi, které vytvarelo dno stoky. Sitka Cinila nejméné 0,90 m; nasledné byla
prvni faze stoky zasypana. V druhé etapé byla stoka prohloubena do podlozi, takze jeji hloubka
vzrostla az na 1,10 m a Sitka vykopu dosahovala 1 m. V této fazi méla stoka alespon z¢asti dfevénou
konstrukci, jejiz pozlstatky v podobé svislych dubovych kila byly zaregistrovany pfi severni sténé. Na
dno stoky bylo zalozeno kamenné zdivo o Sifce 0,70 m, které pfedstavuje vyzdéni jizni stény tfeti faze

L vyzkum provedia spoleénost Archaia Bro, 0.p.s. — akce &. A03/2003 (Kolaiik — Polanka — Sedlackova — Zibek
2005).

2 \yyzkum provedia spolecnost Archaia Brno, o0.p.s. — akce €. A93/2005 (Polanka — Sedlackova — Zibek 2007).

® Kniha neni strankovana. Udaj je uveden v kapitole Historie likvidace odpadnich vod.
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stoky. Poté doslo k zasypani zbytka druhé faze. Ve zvySené Urovni bylo zaloZeno i ponékud subtilngj-
Si kamenné vyzdeéni (sila 0,50 m) severni stény tfeti faze. To mozna nebylo souvislé, nebo doSlo
k jeho pozdéjSimu rozebrani ¢i destrukci (ovSem odstranéné). Nez byla vybudovana treti faze stoky,
narostl okolni terén odpadnimi vrstvami a Stéty o cca 0,60 m a béhem jeji existence o dalSich nejmé-
né 0,50 m. Pivodné byla stoka hluboka 0,90-1 m, pfi zaniku nejméné 1,40 m. Vnitfni Sifka této po-
sledni faze cinila 0,80 m, vnéjSi 2 m. U Zadné ze stok nebyly na jejim dné zaznamenany uloZeniny,
které by souvisely s jejich provozem (nanosy apod.). VSechny tfi pfedstavené faze stoky mély shodny
pribéh, z néhoz byl zkouman Usek o délce 7 m. Takrka stejny pribéh prostorem mél i pozdéjsi asi
rané novoveéky keramicky vodovod (viz nize) zahloubeny do zasypu posledni faze stoky. Souvisi to
nepochybné s konfiguraci terénu. Stoka i vodovod sméfuji zfejmé nejpfirozenéjsi cestou do nejnize
polozeného mista namésti pfi Koblizné ulici.

K datovani stoky vyrazné pfispéla dendrochronologicka data. Prvni faze byla mladSi nez blize
neur¢ené zafizeni s dfevénou konstrukci s.s.j. 008 (k nému nize). Strom, ze kterého pochéazel jeden
jeho prvek, byl smycen na pfelomu let 1243 a 1244. Jeden z kilU vydrevy druhé faze stoky pochazel
ze stromu smyceného nékdy v obdobi 1260-1280. Stejna stoka byla dokumentovana také v sondé B4
— akce €. A135/2000 (PeSka 2001). Zde odebrany dendrochronologicky vzorek poskytl datum podzim
1256. K zaniku stoky se Ize vyslovit pouze na zakladé keramického materiélu, ktery byl ziskan z jejich
zasypu. Datovan byl do 14. stoleti. Také keramické zlomky ze zasypu mladSiho vodovodu byly zara-
zeny do 13. a 14. stoleti. Nejméné jeden miiZzeme s jistotou klast do 1. poloviny 15. stoleti.

DalSi aktivity, které Ize spojovat s odvodem odpadni vody, byly dokumentovany v severozapadni
¢asti ndmésti. Jde o sondu S38 — akce ¢. A93/2005, kter4 zachytila segment kanélku s vydfevenou
sténou. Hloubka od vydfevy €inila 0,30 m. Okolni terén vSak byl oproti jeho dnu pfevySen o 0,80 m.
Predstavovalo ho odpadni souvrstvi, které pfi sténé kanalku bylo utvofeno tak, Ze se jevilo jako breh.
Kanalek byl jen z ¢asti zahlouben do podlozi. Jeho vyplné vykazovaly takovy charakter, ze je mozné
je spojovat s néjakym vodnim rezimem. Nasledné byl kanalek zasypan a terén navySen. Na zékladé
keramického materialu Ize kanalek, ktery mizeme s velkou pravdépodobnosti urcit jako ¢ast stoky,
datovat do 13. stoleti.

Analogickd situace byla dokumentovana v sondé Al — akce ¢. A135/2000 pfed domem ¢&. p. 1.
Datovana byla do stfedovéku. Na tomto misté byla v sondé S14 — akce ¢. A03/2003 dokumentovana
jesté dalsi aktivita, kterou je mozné oznagdit za stoku. Slo o segment vykopu, jeho? Sitka Ginila 1,60 m
a hloubka 0,40 m. V jeho ose byl do dna zahlouben dalsi vykop, Siroky 0,50 m a hluboky 0,40 m. Ten
byl prekryt dfevénymi deskami o Sifce 0,20 m. Jeho vypli se zdala byt souvisejici s tekouci vodou. Na
zakladé keramického materialu byl datovan do 2. poloviny 13. stoleti. Vzhledem ktomu, Ze byly
zkoum?ny jen nepatrné segmenty téchto aktivit, nemdzeme se vyjadfit k otazce jejich vzajemnych
vztahd".

Jesté se vratime k vySe jmenované aktivité s.s.j. 008, kterad byla starSi nez stoka v sondé S2 —
akce €. A93/2005. Jeji interpretace zlistala neobjasnéna (muzeme uvazovat napf. o technologickém
zafizeni). Neni vSak vylouceno, Ze jde rovnéz o Cast stoky. Zvlasté kdyz projevuije jisté shodné znaky
se stokou ze sondy S14 — akce ¢. A03/2003. Podle dokumentované situace a terénnich pozorovani ji
Ize popsat nasledovné: tvofena byla liniovym vykopem, z néhoz byl zachycen Usek o délce 3,20 m.
V horni partii (do cca 0,65 m) musel mit Sitku nejméné 1,50 m. Ve zbytku (tj. dalSich 0,55 m) byl Siro-
ky jen 1,10 m. Dolni partie méla pfimé svislé stény a ploché dno. Pfi sténach se zde nachazel vyplet
z prouti a svisle zarazenych kul. V Cele (tj. pfi zapadni sténé€) nebyl vyplet pfitomen. Nachazela se
zde jen fada kula. Pres dolni ¢ast vykopu byly napfi¢ usazeny kula¢e, na kterych byly podélné uloze-
ny desky. Témi byla dolni ¢ast vykopu prekryta. Urcené prvky byly vyrobeny z jedlového nebo dubo-
vého dfeva. Dolni ¢ast vykopu byla vyplnéna uloZeninami, které vS8ak mnoho o funkci zafizeni
nenapovédély. Horni ¢ast (nad deskami) byla zasypana. Pokud by Slo o stoku, prochéazela by jen
pomérné kratkou trasou v severovychodni ¢asti nAmésti. Vzhledem k dendrochronologickym datiim
(viz vySe) by neméla dlouhého trvani (asi jedno desetileti) a je otazkou, pro¢ by byla vystfidana
v podstaté téméF shodné probihajici stokou, u niz jsme rozlisili tfi faze.

Pokud nastinéné poznatky struéné shrneme, pak archeologické vyzkumy prokazaly, Ze ve stfe-
dovéku (nejméné ve 2. poloviné 13. stoleti), byl odvod odpadni vody ze severni ¢asti ndmésti feSen

* vzhledem k velice napadné podobnosti situace ze sondy S38 (akce €. A93/2005) a sondy Al (akce ¢. A135/2000)
by bylo mozné uvazovat, Ze jde o jednu stoku. Sonda Al vSak nebyla pfesné zamérena, takze zcela jasné o tom
rozhodnout nelze. Stoka by probihala pfiblizné ve sméru SZ-JV.
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budovanim stok. Slo o liniové vykopy s vydievou. Posledni faze stoky (ziejmé hlavni) dokumentované
v severovychodnim prostoru namésti méla dokonce vyzdéné stény. Vzhledem k tomu, Ze stoky byly
nalézany v nejhlubSich mistech terénni deprese, ktera v dané ¢asti nameésti existovala, mohla se do
nich pfirozenou cestou stahovat deStova a odpadni voda z celého namésti.

Kanalizace

Archeologické vyzkumy na nameésti Svobody pomérné Casto dokumentovaly zachované segmenty
staré kanaliza¢ni sité (ostatné jako i v ostatnich ¢astech mésta). Tu vytvarely jednotlivé kandly, zdéné
z cihel. Mdzeme ji bezpochyby povazovat za pocatek moderniho kanalizaéniho systému v dneSnim
slova smyslu. Jeji drtiva vétSina pochazi z 19. stoleti. Lze pfedpokladat, Ze hustota sité se ve mésté
razantné zvySila v jeho druhé poloviné po neblahych zkuSenostech s epidemiemi cholery v letech
1831-1832, 1836 a 1849, jejichz vypuknuti zapficinily nevyhovujici hygienické poméry (Dfimal — PeSa
1969, 208). V roce 1892 mélo Brno jiz 19 300 m cihelnych a k tomu 15 100 m betonovych stok (vejéi-
tého prifezu) (Gottwald — Klime$ — Macha# 1972°). Do problematiky by zcela uréité piineslo jasno jeji
zpracovani na zakladé archivnich prament a plant®. Doposud se vdak tomuto tématu nikdo zevrub-
néji nevénoval. Dodejme jen, Ze prvni z cihel zdéné kandly se v Brné zacaly budovat jiz v 17. stoleti.
Prikladem muZze byt kanal vedouci pod stavajici zastavbou severni strany Solni¢ni ulice, znamy
z plana 18. stoleti, ktery byl nejnovéji dendrochronologicky datovan pravé do 2. poloviny 17. stoleti
(Holub — Kolafik — Merta — PeSka — Polanka — Sedlackova — Zapletalova — Zdbek 2007, 416—418;
Merta — PeSka 2007).

Na zakladé archeologickych poznatk(l mizeme o kanalizaci dokumentované na ndmésti Svobody
fici nasledujici: kanaly jsou v drtivé vétSiné utvareny z cihlového zdiva a v obecném pohledu je Ize
rozdélit na dvé zakladni kategorie. Za prvé jsou to vétSi a hloubéji zaloZzené kanaly, které vytvareji
zakladni osnovu sité. Jde o hlavni trativody a zafadit sem Ize i pfipojky k jednotlivym domim. Jsou
zaklenuty valenou klenbou, Sifka vnitiniho prostoru se pohybu;e kolem 0,60 — 0,70 m a vySka presa-
huje 1 m u hlavnich tras (u severniho ramene c¢inila 1,40 m’), u pfipojek byva nizsi. Vyzkum z let
2005-2006 (akce &. A93/2005) dokumentoval ¢asti dvou hlavnich trativodd (nejlépe v sondé S6).
Jeden sbiral vodu z domu na zapadni strané namésti, druhy na vychodni. V severni ¢asti nameésti
v zapadovychodnim sméru probihala dalSi hlavni trasa, na kterou musely byt dvé pfedchozi napojeny.
Pokracovala do Koblizné ulice, kterou se odpadni voda dostala ven z mésta. Na tuto sit byla napoje-
na rovnéz budova méstské vahy a straznice, musela byt tudiz vybudovéana pred léty 1869-1870, kdy
byly obé stavby zbourany.

Do druhé kategorie miZzeme zafadit mensi, ¢asto pomérné mélce zahloubené kanaly. Jsou rov-
néZ budovany z cihelného zdiva. Sitka vnitfniho prostoru vétsinou nepiesahuje délku cihly, ktera vy-
tvari strop. VySka je odpovidajici. Zajimavé FeSené zaklenuti mél kanal s.j. 983 v sondé S22 — akce
€. A93/2005, které bylo vytvofeno ze zkosenych cihel uloZzenych ,na kant* do podoby sedlové stfechy.
V podstaté stejny kanal byl dokumentovan ponékud jizn&ji v sondé S49 — akce ¢&. A03/2003°. Do po-
psanych kanalt byla pravdépodobné svedena destova voda z okapt®. Lze predpokladat, Ze byly na-
pojeny na hlavni kanalizaéni sit, a to bud sespadovanim, &i spiSe pres prepadové Sachty. Sachty
(vétSinou také z cihelného zdiva), které byly soucéasti kanalizaéni sité, byly zachyceny v sondach S25,
S57, S63 a S66 — akce €. A93/2005.

Studny

Studnam ve stfedovékém Brné se nedavno vénovala specialni prace (Polanka 2005). V prostoru na-
mésti Svobody zachytily archeologické vyzkumy dvé studny. Obé se nachéazely v jeho severozapad-
nim rohu pfed domem €. p. 1 a byly objeveny v razbach kolektoru (akce ¢. A03/2003).

> Kniha neni strankovana. Udaj je uveden v kapitole Pogatek soustavné kanalizace.

® \ tomto ohledu velice duleZity archiv pfi Brnénskych vodarnach a kanalizacich se vdak bohuzel v sou¢asné
dobé rekonstruuje.

" Viz kanal s.j. 901 v sondé S13 — akce ¢&. A03/2003.

8 Stejné konstrukéné feSeny byl i kanal zachyceny na Béhounské ulici v roce 2003. Mél vSak ponékud vétsi roz-
meéry (Zdbek 2003).

° Da se tak vyloZit situace kanalki s.j. 982 a 2901 z akce &. A93/2005 pii severni sténé budovy méstské vahy.
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Studna s.s.j. 033 vznikla vykopem, jehoz hloubka pfesahovala 2,30 m. Dno nebylo dosazeno. Pfi
zachycené jizni a vychodni sténé byla pfitomna vydfeva. Konstruovana byla roubenim z dubovych
prvkd kruhového prifezu (pramér cca 0,06-0,14 m). Jejich délka se pohybovala okolo 2,20 m. V horni
¢asti (cca 1,40 m) vydieva chybéla; snad byla rozebrana &i spadla jiz v minulosti. Mezi sténou vydrevy
a vykopem byla 0,20-0,30 m Sirok&d mezera, vyplnéna pfemisténym podlozim. Dendrochronologicka
analyza urcila dobu smyceni stromu, z néhoz pochéazel jeden z prvkli vydfevy, na prelom let 1214
a1215.

Studna s.s.j. 001 stéla v celé vySce razby kolektoru (cca 4,40 m). V nejvysSich partiich bylo jiz
patrné naruSeni. Studna pokracovala hloubéji pod dno kolektoru, nejméné 1 m. Hloubka studny od
povrchu pudniho typu pfesahovala 4,80 m, od dokumentované Grovné terénu ze 13. stoleti pak 5,80
m. Cast konstrukce studny nachazejici se v profilu razby kolektoru byla rozebrana a vyzvednuta. Na-
sledné byla pfedana do Muzea mésta Brna. Zde probéhlo jeji ¢iSténi a konzervace.

Vlastni studni€ni konstrukce byla roubena z hranénych dubovych tramd. Jejich maximalini délka
se pohybovala od 2 do 2,30 m. Sila byla nejéastgji 0,10 m, dosahovala v3ak az 0,18 m. Sitka se po-
hybovala v rozmezi 0,20-0,36 m. Platilo pravidlo, Zze smérem dol byly prvky mohutné&jsi. Jednotlivé
trdmy mély hranéné konce na tzv. rybinu — ven rozbihavé Sikmé plochy, jejichz okraje z bo¢niho po-
hledu pfipominaji rybi ocas. Ty byly navic v nékterych pfipadech spojeny zarazenymi ¢epy. Uvnitf
¢tvercového prirezu (kolem 0,15 x 0,15 m). Do nich byly vydlabany diry, jejichz Gc€el zistal neobjas-
nén. Pfi rozebirani nebyly zaznamenany Zadné na né se vazajici prvky. Snad mohly slouzit k usazeni
néjaké konstrukce pouzivané pfi ¢isténi studny. Neni vylouceno, Ze mudze jit o druhotné vyuzité tramy,
které plvodné slouZily jinému UGcelu. Ze zasypu studny byl vyzvednut trdmek Ctvercového priifezu
(0,10 x 0,10 m) se zafezy po provaze. Mohlo by se jednat o bfevno, pfes které byl zavéSen provaz
s okovem.

Vnitfni svétlost studny ¢inila 1,60 x 1,60 m. Studna byla stavéna do vykopu, ktery se ve zkouma-
né Casti trychtyfovité zuzoval smérem doll. V horni ¢asti byl od stény studny pfedsazen az o 1 m.
Od hloubky pfiblizné 1,60 m od povrchu pudniho typu tésné ,kopiroval* sténu studny tak, aby byl
umoznén presah prvku roubeni. Zasyp vykopu nemohl byt blize popsan. Zdalo se vsak, Ze jeho pre-
vazujici slozkou bylo pfemisténé podlozi (pldni typ). Zasyp studny kromé hlinité slozky sestaval
z velké &asti z dfevénych konstrukénich prvkd, které byly do studny hozeny &i spadly z vlastni kon-
strukce studny.

K datovani studny se vyjadfila dendrochronologie. Ukazala, Zze kone¢né datum pro smyceni kme-
nd pouzitych k vyrobé vydfevy studny je nutné hledat v obdobi kratce po roce 1266. Vyplfi vykopu
studny neposkytla zadny data¢ni material. Z dendrochronologickych vzorkd ziskanych ze zasypu
studny byla ziskana ¢tyfi data 1265-1285, 1506—1527, po roce 1592 a 1717-1724. Prvni mdzeme
spojit se spadenou konstrukci studny, dalSi snad pfinalezeji prvkim mladSich staveb, hozenych do
studny. Keramicky material byl datovan do 2. poloviny 14. stoleti. Ze ziskanych dendrodat je patrné,
Ze studna byla zasypana nejdfive po roce 1717-1724, a to patrné v delSim odstupu. Nelze totiz pred-
pokladat, Zze by ze smyceného stromu vyrobeny prvek byl ihned vhozen do zasypu studny. Studna
neni ovsem zachycena na zadném vyobrazeni pfedmétného prostoru. Na svém obrazu ji nemaji ani
pomeérne realisticti H. B. Beyer a H. J. Zeiser, zpodobnujici Brno k roku 1645.

Vodovody

Prvni vodovod v Brné dokladaji pisemné prameny az pro 15. stoleti. 2. prosince 1415 se méstska
rada dohodla s Prokopem z Pisku, dfive kutnohorskym méstanem, ktery zbudoval vodovod v Caslavi,
a s bohatym brnénskym patriciem Véclavem Hazem, Ze za své penize postavi vodovod. Ten mél bréat
vodu z feky Svratky a privadét ji pfes Puhlik (Denisovy sady) do dvou kasen na Hornim a Dolnim trhu,
s moznosti zavadét vodu do pivovarl i do domu. Ujednani potvrdil 3. ¢ervence 1416 kral Vaclav V.
(Dfimal — PeSa 1969, 79; Jordankova — Sulitkova 1991, 306).

Uvazovat o existenci starSich vodovodu Ize jen na zékladé pro 14. stoleti doloZzenych Femesiniki,
které Bedfich Mendl oznacuje jako ,rourniky” (Mendl 1935, 423).

DalSi vodovod dokladaji historické prameny az pro 16. stoleti. Ten se vSak problematiky namésti
Svobody nedotyka, proto se o ném zminime jen okrajové. 3. ledna 1520 méstska rada pozadala krale
Ludvika Jagellonského, aby ji schvalil zbudovani dalSiho méstského vodovodu. Ten pfivadél vodu
z pahorku Cimplu, na jehoz Upati (Kravi hora) vyrazel dosti silny pramen podzemni vody. Tento vodo-
vod v3ak byl schopen napajet pouze vefejnou kasnu na Rybném trnu (Dominikanské ndmésti) a pfi-
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lehlé objekty, pfedevSim dominikansky klaster (Dfimal — PeSa 1969, 139; Jordankova — Sulitkova
1991, 310).

S problematikou namésti Svobody je pIné spjat az tfeti méstsky vodovod, ktery mél pokryt zvySu-
jici se potfebu pitné vody, kterou dva vySe zminéné vodovody nestacily zajistit. Smlouvou z 13. listo-
padu 1544 koupilo mésto rybni¢ek Gassperk v Kralové Poli od taméjsiho kartuzianského klastera, a to
i s pramenem do ného vtékajicim. 26. ledna 1545 tuto smlouvu schvalil kral Ferdinand I. a o den poz-
d&ji rovnéz povolil, aby novy vodovod byl veden pres majetky patfici k hradu Spilberku. Nasledkem
posSkozeni v roce 1645 byl vodovod padesat let mimo provoz. Po generalni opravé byla voda jimana
v péti studnach, na néz navazovala vétsi, shérna studna a dale vedena dvojim potrubim v podstaté
pfimym smérem do mésta, tedy dnesni ulici Stafikovou az do Luzének, poté podzemnim cihlovym
kanalem na dne$ni ulici Lidickou az k méstskému pfikopu. V jadru mésta vedeni pokracovalo ve smé-
ru ulice B&hounské do kasny v severovychodni &asti Dolniho trhu'®, pfi¢em? pied ni byla je$t& odbog-
ka do ulic Kozi a Jezuitské. Tak to naznacuje situace zachycena na planku z roku 1793. Vodovod byl
plné vyuZivan az do roku 1913 (Dfimal — Pe3a 1969, 139; Jordankova — Sulitkova 1991, 311; Repa
a kol. 2004, 74).

Cihelnou Stolu tohoto vodovodu se podafilo zachytit pfi vyzkumech v letech 1999-2001 a 2003 na
ulici Béhounské a v parku mezi augustinidnskym klaSterem a Roosveltovou ulici (Merta — PeSka —
Zlibek 2004).

Archeologicky vyzkum z let 2005-2006 ovSem objevil dva vodovody, které do situace predstave-
né na zékladé pisemnych prameni nezapadaji. Sedmimetrovy Usek jednoho z nich byl zachycen
v sondé S2 — akce €. A93/2005. Byl utvoren vykopem o Sifce 0,80 m a zachované hloubce 1 m. Voda
byla vedena potrubim, které se skladalo z jednotlivych keramickych trubek. Jejich délka ¢inila
v praméru 0,90 m, vnitfni primér 0,11-0,12 m. Vyzvednuto bylo pét celych a segmenty ¢&tyf dalSich.
Potrubi bylo uloZzeno na dné vykopu a izolovano jilem. Vykop pak byl ¢astec¢né (po vrchol izolace)
zasypan. Nad potrubim byla postavena konstrukce z nasucho kladenych cihel v podobé sedlové stfe-
chy. Jde velice pravdépodobné o ,chrani¢ku“, kterd méla eliminovat tlak zeminy na potrubi. Duta pro-
stora konstrukce byla vyplnéna vapnem. Pravdépodobné vSak jde o druhotny ,prisak z mladsi
vapenné jamy. Vykop byl nasledné zasypan.

K datovani nepfinesl vyzkum mnoho poznatkd. Vodovod byl mladSi nez aktivity 13. a 14. stoleti
a starSi nez aktivity 19. stoleti. Ze zasypu byl ziskan keramicky material 13. a 14. stoleti. Nejméné
jeden keramicky zlomek Ize s jistotou klast do 1. poloviny 15. stoleti. Co se tyCe priibéhu vodovodu
vime, ze smérfoval na Kobliznou ulici. Pfi jeji rekonstrukci v roce 2007 bylo zachyceno nékolik Useku
v podstaté identického vodovodu (izolace jilem, stejna cihlova konstrukce), pouze trubky mély jiné
rozméry (Kolasik — Zdbek 2007).

Na zakladé dokumentovanych sond v ploSe ndmésti se jako jedind mozna trasa odkud vodovod
prichazel jevi ta, ktera je zachycena na obr. 1. Vodovod musel probihat Zamecnickou ulici a prosto-
rem, kde byla pozdéji postavena budova méstské vahy a tésné mijel zaklad Merkurovy kasSny. Jako
pravdépodobna se nam jevi hypotéza, Ze vodovod nemél nic spoleéného s Merkurovou ani se starsi
Gialdiho ka$nou (je od ni vzdalen cca 5-6 m). Casové zaradit ho Ize do pozdniho stfedovéku a rané-
ho novovéku. Svou funkci ztratil nejpozdéji s vystavbou budovy méstské vahy ve 2. poloviné 17. stole-
ti. Napojen byl zfejmé na vodovod ze Svratky popfipadé na vodovod z Cimplu. Je otadzkou, zda by se
mohlo jednat o ¢ast vodovodu, jehoz vystavba byla pfedmétem vySe zminéné smlouvy z roku 1415.

DalSi vodovod dokumentovala sonda S36 — akce €. A93/2005. Podafrilo se zde zachytit segment
drevéného potrubi, vyrobeného vyvrtdnim kmene stromu o prdmeéru cca 0,25 m. UloZzeno bylo
ve vykopu o Sifce 0,60 m a hloubce 0,70 m. Snad by mohlo jit o analogickou situaci k zminénému
vodovodu z Cimplu, o kterém vime, Ze vodu pfivadél potrubim z vrtanych borovych kmenl navzajem
do sebe zasunutych a spojenych Zeleznymi tfrmeny a skruzemi (Jordankova — Sulitkova 1991, 310).
Cast stejného vodovodu dokumentovala pravdépodobné také sonda S53 — akce &. A93/2005. Po
dfevéném potrubi zde vSak zbyla jen dutina. Neni také vylou¢eno, Ze ¢asti vykopu vodovodu zachytily
rovnéz sondy S14 a S52 — akce €. A93/2005. V tom pfipadé muzeme jeho pribéh rekonstruovat tak,
jak to ukazuje obr. 1. Vodovod musel pfichazet od Masarykovy ulice, vedl prostorem, kde byla pozdéji

v/ dob& uzavieni smlouvy neSlo ani o Merkurovu kasnu (postavena 1693-1699), ani o starSi Gialdiho kasnu
(postavena 1591). Zpocatku tedy vodovod jesté neustil na Dolnim trhu do Zadné kasny, nebo musime predpokla-
dat existenci starSi kasny, pfedchiddkyné kasny Gialdiho.
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vybudovéna budova méstské strdznice, vyhnul se kostelu sv. MikuldSe a sméfoval do mist, kde byly
objeveny zaklady Gialdiho a mladSi Merkurovy kasny.

K datovani nepfinesl vyzkum mnoho poznatk. Odebrany vzorek potrubi nebyl dostateény pro
dendrochronologickou analyzu. Situace se zdala nasvédcovat tomu, Ze pochazi ze stfedovéku. Jeho
vykop byl zahlouben do souvrstvi ze 13. stoleti. Ze zasypu byly vyzvednuty keramické zlomky, které
Ize datovat na pfelom 13. a 14. stoleti. Stejné staré fragmenty byly odebrany z vrstev prekryvajicich
zasyp. Neni ovSem zcela vylouc¢eno, Ze jde o redeponovany starSi material. Vodovod Ize zaradit snad
do pozdniho stfedovéku a raného novoveku (respektuje stavbu kostela sv. MikulaSe datovanou do
14. stoleti). Svou funkci ztratil nejpozdéji s vystavbou budovy méstské strdznice ve 2. poloviné
17. stoleti. Napojen byl zfejmé na vodovod ze Svratky. Opét z(istava otdzkou, zda by se mohlo jednat
o ¢ast vodovodu, jehoz vystavba byla predmétem vySe zminéné smlouvy z roku 1415.

Kasny

Prvni zminka o kaSné na Dolnim trhu se nachazi v listiné z roku 1415 (viz oddil Vodovody). Mél ji
napajet vodovod ze Svratky a dajné méla stat v jizni ¢asti ndmésti. OvSem az do konce 16. stoleti
0 ni nemame pramenné doklady. Nelze tedy vyloucit, Ze zamér zfidit na Dolnim trhu kasSnu nebyl
v 15. stoleti realizovan (Jordankova — Sulitkova 1991, 307, 308; Halova—Jahodova 1947, 94).

Vime, Ze kaSna byla postavena vroce 1591 v severovychodni ¢asti namésti (Kuc¢a 2000, 66).
Jejim autorem byl Jifi Gialdi. Napajena byla asi vodovodem z Kralova Pole. Jako ¢ast jejiho zakladu
bylo interpretovano zdivo s.j. 953 v sondé S2 — akce €. A93/2005. Pod nim se nachéazela dutina po
kllu. Lze tedy usuzovat, Ze byl zaloZen na dfevéné konstrukci, kterou si vyZzadoval nestabilni zvihéeny
terén. Z dokumentovaného segmentu by se mohlo usuzovat, Ze pidorys zakladu byl kruhovy.

Koncem 17. stoleti byla Gialdiho kaSna nahrazena kasnou novou. V letech 1693-1699 ji na na-
klady mésta postavil sochaf Ignac Jan Bendl. Kasnu Ize spatfit na mnohych vyobrazenich z 18. a 19.
stoleti. Jeji pfesnou podobu v3ak jednoznacné urcit nelze, nebot vyobrazeni samotné kasny &i na-
mésti Svobody s kasnou se ponékud lisi. S jistym ohledem ji Ize popsat nasledovné. Vlastni kasSna —
nadrZ na vodu — méla polygonalni tvar o priiméru 7,50 m, byla osazena na dvou schodech a v rozich
plasté bazénu byly pilife. Uprostfed nadrze se nachazelo monumentalni sousosi umisténé na oktogo-
nalnim soklu, jehoz horni okraj byl opatfen fimsou. V roce 1867 byla zruSena v souvislosti s novou
regulaci ndmeésti a ruSenim kasen v Brné. Materidl z nadrze byl prodan a sousoSi bylo vénovano
FrantiSkovu muzeu (dnes Moravské zemské muzeum), na jehoz nadvori bylo v roce 1868 umisténo
a je zde k vidéni dodnes (Cernouskova 1994).

Archeologickymi vyzkumy bylo dokumentovano zakladové zdivo Merkurovy kasny (nejlépe
v sondé S2 — akce ¢. A93/2005). Pfi jejim budovani stavebnici nevyuZili zakladové zdivo starsi Gialdi-
ho kaSny, naopak ho v misté pokladani nového zakladu odstranili. Masivni zéklad byl ulozen na dre-
véné konstrukci, sestavajici ze zarazenych kali a trdmového roStu. Ze dvou Kkuala byla
dendrochronologickou analyzou uréena doba, kdy mohlo dojit ke smyceni stromd, ze kterych byly
vyrobeny. U prvniho jde o rozmezi 1586-1599, u druhého 1575-1585. Protoze vime, Ze kaSna byla
postavena v letech 1693-1699, musi jit o druhotné vyuzité prvky &i o prvky vyrobené ze starého dre-
va. Nabizi se interpretace, ze doslo k vyuziti dfevénych prvkd ziskanych pfi destrukci Gialdiho kasny,
vybudované v roce 1591. Popfipadé bychom museli pfistoupit na hypotézu, ze dokumentované z&-
kladové zdivo nélezi Gialdiho kasné a Merkurova kasna ho vyuzila. Zaklad s.j. 953, ktery jsme prifadili
Gialdiho kasné by nalezel jesté starsi kadné™ nebo blize neuréené aktivité.

,Pitko*

V sondé S2 — akce €. A93/2005 byla dokumentovana cihlova zdiva, ktera spojujeme s ,pitkem*, které
Ize vidét na fotografiich z po€atku 20. stoleti (napf. Filip (ed.) nedatovano, 29). Zed s.j. 936 by pred-
stavovala pozUlstatek kruhového stupnovitého zakladu (podstavce). Zdivo s.j. 935, které mélo podobu
neuzaviené malé Sachty a vychazelo z ného keramické potrubi, by se podilelo na fungovani vodniho
rezimu. Pfesné fungovani ,pitka“ (napf. pfisun vody) se nepodafilo odhalit. Neni vylou¢eno, Ze by
,pitko" mélo i starsi fazi. S jejim vodnim rezimem by souvisela cihlova Sachta o vnitfni svétlosti 1,90 x
1,20 m a dochované hloubce 1,70 m. V jeji horni ¢asti z ni vychazel kanalek do mensi cihlové Sachty
0 vnitfni svétlosti 0,50 x 0,50 m a dochované hloubce 0,40 m. Z ni pak pokracoval cihlovy kanalek

™ Mohlo by jit 0 kasnu, kterou jako prvni napajel vodovod z Kralova Pole. Srovnej s poznamkou 10.
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déle. Byl naruSen jmenovanym zdivem s.j. 935. Neni ovSem vylouceno, Ze popsany systém mohl
souviset spiSe s obsluhou a fungovanim Merkurovy kasny.

Pozarni nadrz
V bezprostfedni blizkosti zakladd Merkurovy kasny byla pfi vyzkumu v letech 2005-2006 (akce ¢.
A93/2005) odhalena kruhova betonova nadrz. Vnitfni prmér ¢inil 8,40 m, hloubka pfesahovala 1 m

(dno nebylo odhaleno). Podle Ustnich informaci pamétnikd jde o pozarni nadrz, ktera byla vyuzivana
za 2. svétove vélky v pfipadé leteckych néletd.
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Obr. 1 Namésti Svobody. 1 — Dokumentované relikty hlavnich trativodt kanaliza¢ni sité z 19. stoleti;
2 — segment zdéné stoky ze 13. stoleti; 3 — zaklad Merkurovy kasny; 4 — protipozarni nadrz z 2. své-
tové véalky; 5 — studna s.s.j. 001; 6 — studna s.s.j. 033; 7 — vodovod z keramickych trubek; 8 — vodovod
z dievéného potrubi; 9 — kostel sv. MikulaSe s budovou méstské vahy; 10 — méstské straznice
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Obr. 2 Dokopana uroven sondy S2 — akce ¢. A93/2005. Nahore je patrny zaklad Merkurovy kasny;
vlevo zdéna stoka a drevéna konstrukce s.s.j. 008 ze 13. stoleti; vpravo segment protipozarni nadrze
a cihlova Sachta, ktera souvisi s provozem ,pitka“ ¢i Merkurovy kasny

‘5

Obr. 3 Profil vsondé S2 — akce ¢. A93/2005. Je patrna stoka s nejmladsi vyzdénou fazi. Do jejich
zasypu je zahlouben vodovod z keramickych trubek. Po stranach je patrny narust terénu béhem
13. stoleti
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Obr. 4 Rez aktivitou ze sondy S14 — akce &. A03/2003, ktera byla interpretovana jako stoka.
400 - desky, 193 — vypln souvisejici s vodnim rezimem, 194 — zasyp

Obr. 5 Rez aktivitou s.s.j. 008 ze sondy S2 — akce & A93/2005 (horni &ast je rekonstruovana).
950 — dfevénd konstrukce
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Obr. 6 Pohled od zapadu na dfevénou konstrukci
s.s.J. 008 ze sondy S2 — akce ¢. A93/2005

Obr. 7 Pohled od zapadu na dfevénou konstrukci
s.S.J. 008 ze sondy S2 — akce €. A93/2005 po ode-
brani svrchnich desek a vyplné
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Obr. 8 Pohled od zapadu na dfevénou
konstrukci studny s.s.j. 001 — akce ¢. A03/2003
v razbé kolektoru

Obr. 9 Pohled od severovychodu na
¢ast cihlové konstrukce (,chranicky")
nad keramickym potrubim vodovodu
v sondé S2 — akce €. A93/2005
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Obr. 11 Dokumentované relikty ,pitka“ ze sondy S2 — akce ¢. A93/2005
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Obr. 12 Dokumentované relikty zafizeni souvisejici se starsi fazi ,pitka“ ze sondy S2 — akce
€. A93/2005 ¢&i vodnim rezimem Merkurovy kasny
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Obr. 13 Pohled od jihu na relikty zafizeni souvisejici se starsi fazi ,pitka“ ze sondy S2 — akce
€. A93/2005 ¢&i vodnim rezimem Merkurovy kasny. V levém rohu je patrny segment protipozarni nadrze,
vpravo od ného zaklad Gialdiho a dale Merkurovy kasny. Vzadu je vidét Sachtice (s.j. 935) ,pitka“

Obr. 14 Pohled od jihozapadu na relikty protipozarni nadrze z 2. svétové valky. Vlevo od ného je
patrny zaklad stavajici kasny
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